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m Expertos de la Semarnat ugirieron _ desde hace 3 afios incluirla en esa clasnficacmn

Niega Elvira Quesadal que el mangle
Sea una especie que esté¢ amenazada

n Détdé de la"depéndenci-a revélan que se; ha.pg_:rdido 65% de’.mangwlare‘s‘: gmpos_.eéologistas‘f

078.
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El titular de la Secretaria de Me-

- dio Ainbiente y Recursos Natura
les (Semarnat), Juan |
[sada, considera que los manglares

" Mo estdn en riesgo y rechaza que
sean - catalogados como especies
amenazadas (por su. vulnerabili-

dad) en 1a NOM 059. Expertos de.

Ia dependencia- los ubicaron ‘en
este criterio en‘el a_nteproyecto de
‘la regulacién, que a“tres afios de
concluido no ha sido pubhcada en
el Diario Oficial.

- Las variedades ‘mangle rogo,

negro, blanco 'y botoncillo: fue-

ron incorporadas a la lista de es-
pecies amenazadas en el ante-
-proyecto de la NOM 059 —de
acuerdo con la minuta del 16 de
noviembre de 2006 por funcio-
narios y expertos de Semarnat y

-de sus organismos desconcentra~

dos, la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente ‘(Profe-
pa), el Instituto Nacional de Eco-
logfa, 1a Comisi6n Nacional para
el. Uso y Conocimiento de la
Biodiversidad, asi.como de insti-

tuc1ones piiblicas, que integraron’

el grupo de trabajo para la modi-
ficaci6n de la regulaci6n.

La NOM 059 de proteccién .

-ambiental, especies nativas de
México de flora y fauna silves-
tres, incluye los listados de las
categorias de riesgo, es decir, la

biodiversidad que se localiza en

-territorio nactonal y que, por la

vulnerabilidad en que “se en-
cuentra, estd bajo proteccién es-
pecial, amenazada y en nesgo
de extincién.

El anteproyecto, ya con EIvi-
cor‘no titular de la Se-
marnat, fue turnado en octubre
de 2007 a la Comisién Federal
de Mejora Regulatoria -(Cofe-
mer), pero fue un documento di-

ferente al avalado un afio antes
por el grupo técnico de trabajo y

estaba incompleto, indicaron or-
ganizaciones ambientalistas -en
noviembre de 2007, en una carta
enviada a la comisién.

En la versi6n qué la Semarnat
entregb a la Cofemer se omitie-
ron las cuatro especies de man-
gle mencionadas, a pesar de que
cumplian cen los requisitos para
pasar de la categoria de protec-
cién especial a-la de amenaza-

das, de acuerdo con la determi-

nacion del grupo técnico, sefiala-

Ton ‘en  la misiva: Sdnchez de

Teyeliz, Conservacién de Mami-
feros Marinos ‘de México, De-
fenders of Wildlife, Greenpeace
y ¢l Fondo Internacional para la
Proteccién de los Ammales y su
Hibitat.

Advirtieron que las especies
de. mangle “estdn realmenté
amenazadas y los expertos técni-

cos y cientificos reconocieron el

hecho al revisar su situacién en

vida silvegtre y otorgarles el

cambio 2'la categorfa de amena-

zadas eh el anteproyecto”. Ante-

este hecho demaridaron que se
revisara de manera urgente la
omisién de la dependencia. Han

pasado dos afios 'y la regulacién

no se ha ubhcado .
4, al ser entrevis-
tado al Iespe_cto expresé que en

su opinién los manglares no estdn
en riesgo. Dijo que una cosa son
los individuos de una especie y:
otra son cientos de miles de hectd-
reas; “‘enfonces. no tendria razén
de ser una. especie amenazada.
cuando hay miles “de -individuos
en mas de 700 mil hectireas. Si se
ven. como ecosistemas, entonces
podriamos tener esa visién”.

- Asevera que independiente-
mente de la NOM 059 o la 022,
los manglares tienen para su pro-
teccion la ley General de Vida
Silvestre, que prohibe su explota-
cién. “La hemos hecho valer. Tan
es asf que el Partido Verde decia

que nunca como hoy se han de-.
fendido los manglares. Pues si es .

un trabajo de: todos, pero también

del Ejecutivo, entonces el hecho .

de que tengamos dos visiones no
quiere decir que se esté destru-
yendo absolutamente nada.

“El argumento de que las-cua-
tro especies'de mangle fo pue-
den ser clasificadas como ame-

Continda en siguiente hoja
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-nazadas por ser un ecosistema es
totalmente falso, ya.que cada una
ha estado clasificada como espe-
cie de proteccidn especial dentro
de la NOM 059 desde que fue
creada én 1994, es decir, tienen
15 afios dentro de la norma”,
dice Juan Carlos Canti, director
de programas de Defenders of

“Wildlife de México. -

. Agrega que este. argumento es
sélo una excusa para no dar a es-
tas especies la proteccién-que la

Ley General -de Vida: Silvestre -

brinda a las especies amenaza-

das,“lo.cual es un claro ejemplo .

de que la Semarnat no quiere
-proteger los manglares, como
tanto pregona’’.

“Los -expertos en -plantas y
manglares que revisaron las pro-

' puestas para que las cuatro espe-
cies de mangle fueran corisidera-
das amenazadas determinaron
desde 2006 que cumphan con to-
dos los criterios técnicas y cienti-
ficos de la norma 059 paraello, y
que en efecto son especies en pe-
ligro. L.a Semarnat-ha ignorado la
opinion de los expertos y de sus
mismas autoridades”, agrega Ma-
ria Elena Sanchez de Teyeliz.

De acuerdo con Defenders of
Wildlife, hay especies que habi-
tan los manglares que son Gnicas
de México: el pavo ocelado, el
loro yucateco y el mapache de
Cozumel. Esta vegetacxon acoge
17 por ciento de las especies mi-

"gratorias dél continente y alber-
gan:otras en peligro de extincién,
como el mono autlador, el perico
cabeza amarilla y las tortugas
marinas de las especies golfina,
carey, caguama, blanca y prieta.

Datos de la Semarnat indican
que ya s¢ ha perdido 65 por
ciento de la superficie cubierta
por manglares, refiere dicha or-

-ganizacién.
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